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Sūrat al-Wāqiʿah portrays the eschatological reality and the ultimate destinies of humanity 

through a tripartite taxonomy: “the Companions of the Right” (Aṣḥāb al-Maymanah), “the 

Companions of the Left” (Aṣḥāb al-Mashʾamah), and “the Foremost” (al-Sābiqūn). The 

central problem of this study is to elucidate the underlying mechanism governing the 

oppositional logic of salvation and damnation within this ostensibly tripartite structure, 

alongside determining how these groups are systematically interrelated. Adopting a 

descriptive-analytical method and synthesizing Claude Lévi-Strauss’s theory of binary 

oppositions with Algirdas Julien Greimas’s semiotic square, this study analyzes exegetical 

data extracted from authoritative Shīʿī and Sunnī sources. The findings reveal that beneath 

the surface text lies a universal network of binary oppositions (such as right/left, 

light/darkness, and bounty/deprivation) that, in accordance with Lévi-Straussian 

structuralism, constitutes the primary engine of meaning production in the sūrah. 

Concurrently, the Greimasian analysis demonstrates that the “Foremost” does not operate 

as an isolated ontological category, but rather functions as the ultimate pole of the 

salvation axis embedded within a formal matrix of contrariety, contradiction, and 

complementarity with the other groups. This stratified architecture creates deep 

structural coherence between the binary deep logic and the tripartite surface structure, 

anchoring the recurring descriptions of Paradise and Hell to a broader cognitive and 

didactic system. Ultimately, the results substantiate the efficacy of structuralist and 

semiotic frameworks in formalizing classical exegetical insights and uncovering the 

semantic architecture of the Holy Qurʾān. 
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 چکیده  واژگان کلیدی
 سوره واقعه، 

 دوگانه،  یهاتقابل

 یشااناختمربع نشااانه

 ماس،یگر

اسااتروس، -یکلود لو 

 قرآن. یساختار لیتحل

صو صحنه ق یریسوره واقعه با ارائه ت سان امتیاز  سرنوشت ان سو  صحاب م»گانه سه یبندمیها، بر تق  ،«منهیا

شئمه» صحاب م صل« سابقون»و « ا سئله ا ست. م ستوار ا حاکم بر  ییربنایسازوکار ز نییپژوهش، تب نیا یا

ها است. گروه نیا انیمند مارتباط نظام یگانه و چگونگظاهر سههساختار ب نینجات و عذاب در ا یمنطق تقابل

ص-یلیتحل یکردیمطالعه با رو نیا ست تلف یفیتو ستروس و مربع -یدوگانه لو یهاتقابل هینظر یقیو با کارب ا

ستخراج یریتفس یهاداده ماس،یگر یشناختنشانه . کندیم لیو اهل سنّت را تحل عهیشده از منابع معتبر شا

 ری)نظ ییدوتا یهاشاامول از تقابلجهان یامتن، شاابکه نیریز هیلا درکه  دهدیپژوهش نشااان م یهاافتهی

 یاسااتروس، سااازوکار اصاال-یلو هیدارد که بر اساااس نظر انی( جرتیراسااتپچ ، نورپظلمت، نعمتپمحروم

ساز شک یمعنا سوره را ت سیگر لیزمان، تحل. همدهدیم لیدر  شکار م یما نه « سابقون»که گروه  سازدیآ

تقابل، تضاااد و  یاز روابط منطق یامحور نجات در شاابکه ییمنزله قطب غامسااتقل، بلکه به یاعنوان مقولهبه

سجام ،یاهیساختار لا نیها قرار دارد. اگروه گریبا د لیتکم سه ییمنطق دوتا انیم قیعم یان ساخت  گانه و رو

ص یکرده و الگو جادیا شونده تو شت و دوزخ را به نظام فاتیتکرار  جهی. نتزندیم وندیپ یتیترب-یشناخت یبه

و  یریتفساا یهارتیبصاا یدر صااورتبند یشااناختساااختارگرا و نشااانه یکردهایرو یکارآمد دیمؤ یینها

 است. میقرآن کر ییمعنا یمعمار یآشکارساز
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التحليل السيميائي لآليات إنتاج المعنى في الخطاب القرآني: دراسة التقابلات الأساسية في سورة الواقعة 

يماس ولِفي  ستروس -وفق نموذج غر
 

 *أانیروح الله معصوم

 

  iran.ir@0600503518معهد "أئمة أطهار" )قم(. المستوى الرابع في الفقه والأصول، حوزة قم العلمية )قم(؛ المستوى الرابع في التفسير المقارن،

 
 الكلمات

 المفتاحية:
 

 الملخّص

 سورة الواقعة، 

 التقابلات الثنائیة، 

ئی  یا م ی بع الساا مر ل ا

 لغریماس، 

 کلود لیفی شتراوس، 

 التحلیل البنیوی للقرآن.

أصووووو ا  »تقديمها صوووووورة لملوووووهد القيامة ومعوووووير الثلووووور، دل  تقسووووويم      الأبعا   تقوم سوووووورة الواقعة، م    ل 
تكم  الملووووكلة الرئيسووووة ث ا الث   في بيان االية الأسوووواسووووية ال  «. السووووابقون»، و«أصوووو ا  الملوووو مة»، و«الميمنة

بط المنظوم  بين  و   الفاوا . تحكم المنطق التقوابل  للناواة والعو ا  في  و ا ال ايوي الو   لاثودو    يويا، وايفيوة ال ا
تعتمد     الدراسووة دل  منهتح تحليل  وصووف ، وتوبشك بلووكل تكامل  اظرلاة التقاب   ال نائية لكلو  ليف   وو او  
والمربع السووويميائ  لاريما  لت ليل المعطيا  التفسووويرلاة المسوووتصلعوووة م  معوووا ر معتمدة  ووويعية وسووونية. تكلوووك اتائتح 

م  التقاب   ال نائية )م ل اليمين/اللوووووووووومال، النور/الظلمة، النعمة/ا رمان(  ر  في  الث   د  وجو   ووووووووووثكة اواية
الطثقة العميقة للنص، وال  تلوووووكشل ولقاي لنظرلاة ليف   ووووو او  االيةلإ الأسووووواسوووووية  اتاا المع  في السوووووورة. وفي الوق  

، بل تقع اقطي نهائ  لمحور النااة ضووووم  ليسوووو  مقولة مسووووتقلة« السووووابقين»افسووووه، لاثينش الت ليل الاريماسوووو  أن لاة 
 وووووووووووووووثكة م  الع قا  المنطقية القائمة دل  التقابل والتناقل والتكامل مع الفاا  الأ رى. والق   ا الثنا  الطثق  
-ااسووووااماي دميقاي بين المنطق ال نائ  والث نية السووووط ية ال   ية، رابطاي النمط المتكرر لأوصووووار اننة والنار بنظام معرفي

تربو . وتؤاد النتياة النهائية لادلية المقاربا  الثنيولاة والسووويميائية في صوووياؤة الرفى التفسووويرلاة والوووك العمارة الد لية 
 للقرآن الكريم.
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 . مقدمه1

طعی آن، قشااده در فضااای اخبار از قیامت و تحقّق عنوان یکی از سااور مکی نازلقرآن کریم(، به 5۶سااورو واقعه )سااورو 

سه سانساختاری عمیقاً دوگانه و  شت نهایی ان سرنو سیم  این  11تا  7ات گذارد. قرآن کریم در آیها به نمایش میگانه را در تر

کند )سورو واقعه، آیات تقسیم می« السابقون»و « اصحاب المشأمة»، «اصحاب المیمنة»ن سوره، نوع انسان را به سه گروه بنیادی

نماد « لمشأمةاصحاب ا»گانه، در ذات خود، بر تقابل دو قطب اصلی سعادت و شقاوت استوار است؛ گروه (. این تقسیم سه7-11

شقاوت، و دو گروه  صحاب المیمنة»عذاب و  سابقون»و « ا شمار می)که قلة نجات « ال ختلف نجات و مروند( نمایانگر مراتب به 

سوره تأکیسعادت سنیّ بر محوریت تقابل میان نجات و عذاب در این  شیعه و  سران متقدّم و متأخّر از  اند. برای د ورزیدهاند. مف

صاحبان « نةالمیماصحاب »گرفته شده و « شؤم»در مقابل « یمن»از « میمنة»کند که نمونه، طباطبایی در المیزان تصریح می

لبی با (. همچنین فیض کاشانی و ثعا117-11۶، ص 4، ج 1384اند )طباطبایی، صاحبان شقاوت« اصحاب المشأمة»سعادت و 

صفت  ستناد به  ضة رافعة»ا شمنان خدا به دوزخ و بالابردن« خاف شیدن د صیف قیامت، آن را به معنای فروک اولیای او به  در تو

سته شت دان شانی، اند که دقیقبه ست )فیض کا ، 5، ج 1418؛ ثعالبی، 1251، ص 2، ج 140۶ترین نمود تقابل نجات و عذاب ا

ابط سااختاری یعنی کشاف رو –ها مندِ منطقِ زیربنایی این تقابلهای تفسایری پربار، تحلیل نظام(. با وجود این تبیین3۶0ص 

شان می صیف محتوایی، نحوو تولید معنا را در متن ن ساختارگ –دهد عمیقی که فراتر از تو رایانه، در کانون با رویکردهای نوین 

شناسی ساختارگرا توان با ابزارهای انسانتر، پرسش اصلی این است که چگونه میتوجه پژوهشی قرار نگرفته است. به بیان دقیق

ای تحلیل کرد که ساختار گونهشناسی ساختاری، شبکة روابط معنایی حاکم بر مفاهیم نجات و عذاب را در سورو واقعه بهنشانهو 

 مولد معنا را آشکار سازد.

ست روش سنّتی و کارب سیری  شه دارد که میان مطالعات تف شکاری ری ساخضرورت این پژوهش در خلأ آ تاری های تحلیل 

گوهای های محدودی به اساااتفاده از الدهد که پژوهشپژوهی وجود دارد. مرور ادبیات اخیر نشاااان میمدرن در حوزو قرآن

شانه سی برای تحلیل مفاهیم قرآنی پرداختهن شکیل مربع ( در مقالة خود، ام1402اند؛ برای مثال، مرادی و آجیلیان )شنا کان ت

شانه شبکهن ساندههای معنایی در قرشناختی گریماس را برای کشف  اند که عملکرد این الگو اند، لیکن تأکید کردهآن به اثبات ر

وی دیگر، عباسی تنهایی کافی نیست و نیازمند ابزارهای تکمیلی تفسیر است. از ستر معنا، بههای عمیقیابی به لایهبرای دست

اختار ساای کند و نشااان دهد که ( در تلاش کرده اساات فرایند گفتمانی این سااوره را با رویکرد پساااگریماساای واکاو1402)

-های دوگانة لویلها، تلفیق نظریة تقابیک از این تلاشتکرارشونده و فشارو عاطفی نزولی بر متن حاکم است. با این همه، هیچ

شانه ستروس با مربع ن سوره بها ساختار زیربنایی نجات و عذاب در این  ستخراج  در اند. این کار نبستهشناختی گریماس را برای ا

آل ا به بستری ایدهحالی است که ماهیت تقابلی بنیادین سورو واقعه )نجات در برابر عذاب، اهل بهشت در برابر اهل دوزخ( آن ر

شناسی های زبانسو، مطالعات تفسیری را با دستاوردسازد. پرداختن به این مسئله، از یکبرای آزمون این تلفیق نظری بدل می

جهانی تفکّر بشری  های نهفتة متن قرآنی را در انطباق با الگوهایزند و از دیگر سو، ظرفیتپیوند می شناسی ساختارگراو انسان

 رود.ای در علوم انسانی و اسلامی به شمار میرشتهوگوی بینکند و گامی در جهت گفتآشکار می

ساس دیدگاه کلواین پژوهش بر دو پیش ست، بر ا ست. نخ ستوار ا سان در -د لویفرض نظری بنیادین ا ستروس، ذهن ان ا

ها، ساااختارهای کند و این تقابلعمل می 1های دوگانهشااناختی و ارزشاای، از طریق تقابلمواجهه با مفاهیم بنیادینِ هسااتی

سطوره شکل میزیربنایی ا شانهها و متون مقدّس را  ساختاری آلژیر ژاک گریماس، روابط دهند. دوم، مطابق با نظریة ن سی  شنا

ای از روابط تضاد، تناقض و تلازم را سازی کرد و شبکهمدل 2شناختیتوان با ابزار مربع نشانهپیچیدو میان مفاهیم را میمعنایی 

ها، روش حل مسئله در این نوشتار، تحلیلی و مبتنی بر سه گام متوالی است: در فرضاز دل آن استخراج نمود. بر پایة این پیش

ست، با تکیه بر منابع ت ستگام نخ سیری د شانی، ف ستری، قمی، طباطبایی، فیض کا سیر ت سنیّ )همچون تفا شیعه و  اول از 

های توصیفی نجات و عذاب در سورو واقعه استخراج ها و مؤلّفهبندی انسانگانة تقسیمعاشور و دیگران(، ساختار سهثعالبی، ابن

های بندی شااده و تقابلاسااتروس دسااته-های دوگانة لویابلها در چارچوب نظریة تقگردد. در گام دوم، این مؤلّفهو تبیین می

شوند. سرانجام، کلیدی مانند راستپچ ، نجاتپعذاب، خنکیپگرمای سوزان، میوو فراوانپمحرومیّت و نورپدود سیاه شناسایی می

                                                           
1 Binary Oppositions 
2 Semiotic Square 
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سوم، مفاهیم و گروه ساییدر گام  شنا شانههای  روابط عمیق معنایی  شوند تاشناختی گریماس جانمایی میشده بر روی مربع ن

 مند آشکار گردد.صورت نظام)تقابل، تضاد و تلازم( میان مقولات نجات، عذاب، کمال و نقص به

ست. محور نخست، تلفیق میان صلی این پژوهش در دو محور قابل تبیین ا شتهنوآوری ا سانر ساختگرا ایِ نظریة ان سی  شنا

شانه-)لوی ستروس( و ن رای تحلیل یک سورو کامل از قرآن کریم است؛ ترکیبی که در مطالعات شناسی ساختاری )گریماس( با

صرفاً بهقرآنی پیش شته و  سابقه ندا شانهتر  سوم بوده کارگیری مجزّای یک الگو )همچون مربع ن شی( مر شناختی یا الگوی تن

شااناختی یا های ساابکاز تحلیلهای محتوایی و بلاغی رایج در تفاساایر ساانّتی و حتیّ فراتر اساات. محور دوم، عبور از تحلیل

گرا، و استخراج ساختار مولد معنا و منطق زیربنایی حاکم بر نظام تقابلی نجات و عذاب در سورو واقعه است. شناختی نقشزبان

برای گشااااید، بلکه با ارائة الگویی عملیاتی، زمینه را اندازی نوین در فهم نظام معنایی قرآن کریم میتنها چشاااماین رویکرد، نه

تواند در آموزش، تفسااایر و آورد و میهای سااااختارگرای غربی با متن مقدّس اسااالامی فراهم میارزیابی قابلیّت انطباق نظریه

 مطالعات تطبیقی ادیان کاربست یابد.

 پیشینه پژوهش. 2

ست ست یاطلاعات علم یهاگاهیمند در پانظام یوجوبا ج شده گونهچیه ،یاکتابخانه یهاو فهر شر با عنوان  یاپژوهش منت

سور ییربنایساختار ز لیتحل» ست نظر ونجات و عذاب در  شانه-یدوگانة لو یهاتقابل یةواقعه: کارب ستروس و مربع ن  یشناختا

شد. بر ا افتی «ماسیگر ساس، مناب نین س یصورت انتقادکه در ادامه به یعا ضوع یکیرغم نزدبه شوند،یم یبرر  کیچیه ،یمو

 ییِ ژرفِ بازنما یکشف سازوکارها یرا برا ماسیگر یشناختاستروس با مربع نشانه-یلو یساختار یشناسانسان یختصاصا قیتلف

 اند.کار نبستهسوره به نینجات و عذاب در ا

. ماسیگر کردیسااعادت و شااقاوت در قرآن بر اساااس رو یمعناشااناخت-نشااانه لیتحل، 1404) یو الجبور یاریعرب،  مقالة

از  یریگاست با بهره دهیسعادت و شقاوت، کوش میبا تمرکز بر مفاه (، 2، شماره اتیقرآن و اله یرشته ا نیمطالعات بفصلنامه 

زمان در ساه ساطح هم لیتحل ق،یتحق نیقوّت ا ةکند. نقط نییقرآن را تب ینظام ارزشا ماس،یگر یکنشا یو الگو ییمربع معنا

سجام لا ییو ژرفا ییروا ،ییمعنا ست که ان ست. با وجود ا یهاهیا ساخته ا شکار   یریگنمونه یةها بر پاداده یگردآور ن،یمعنا را آ

است. افزون بر آن،  یساختار یریپذمیتعم یلازم برا یمتن یکپارچگیپراکنده از چهار سوره انجام شده و فاقد  یاتیهدفمند از آ

ستنباط ک یصرفاً متک لیتحل ییایو پا ییروا شگران و نرم یفیبر ا  یابیارز ای یزیروش مم گونهچیبوده و ه یرآنق یافزارهاپژوه

سنج یبرا کدگذارانیم سو هاافتهی یاعتبار ست. از  شده ا ست رو گر،ید یگزارش ن ش کردیکارب س ماسیگر یتن  یدر پژوهش عبا

ساس الگو وسور یگفتمان لیتحل، 1402) ش یواقعه بر ا سماسیگر یتن شنامه تف شماره و زبا ری. پژوه  لیتحل یبرا (2ن قرآن، 

سور ندیفرا شان م وگفتمان در  شار دهدیواقعه ن سترش افق یسو به ینزول ییسوره با الگو نیدر ا یعاطف وکه چگونه ف  یهاگ

از  ،یماسیدوران پساگر یِتنش یصرفاً به الگو یچارچوب نظر یدستاورد ارزشمند، محدودساز نیرغم ا. بهرودیم شیپ یشناخت

ساختار ز نییتب ستدلال نیدوگانه در ا یهاتقابل ییربنایکامل   ،ینزول ریس نیا ییشده در باب چرامطرح یهاسوره بازمانده و ا

طور کامل مشخّص نشده و صرفاً به کل سوره اشاره شده پژوهش به یآمار ةجامع ن،یمکمل است. همچن ینظر ةپشتوان ازمندین

 است.

فصلنامه ، قرآن یساختار یو کاربرد آن در معناشناس یشناسمربع نشانه، 1402مافوق ) انیلیو آج یمراد گر،ید یپژوهش در

شناخت یهاپژوهش شماره ،قرآن یزبان شانه یریبر کاربردپذ (1.  س یشناختمربع ن شنا و  دهیورز دیقرآن تأک یساختار یدر معنا

 یهاهیکشااف لا یبرا ییتنهااماّ به کند،یم جادیا یاز روابط تقابل یاگسااترده ییالگو هرچند شاابکة معنا نیاند که اگرفته جهینت

مربع  قیضرورت تلف یطور ضمناست که به تیاز آن جهت حائز اهمّ یانتقاد ةافتی نی. اکندینم تیپنهان کفا یهاترِ دلالتژرف

ستروس را تأ-یدوگانة لو یهاتقابل ریمکمّل نظ یاهیبا نظر ماسیگر شده  کند،یم دییا سئله متوقف  سطح طرح م اما خود در 

ست. پژوهش حق س، 1392) یقم انیدادیو ب نیبا س یبرر شنا شانه معنا سوره ق امتیمربوط به ق اتیآ ین  هیبر پا امتیو معاد از 

 یناختشبا مربع نشانه امتیو معاد در سورو ق امتیق اتیآ لیتحلبه  زین (2شماره ، زبانشناخت ،ماسیگر یمطالعات نشانه شناخت

ست مراتب نفس را با نظام گفتمان ماسیگر صرفاً به مربع  یلیهمه، ابزار تحل نیدهد. با ا قیتطب ییروا یپرداخته و تلاش کرده ا

 یزیها عمدتاً تجواستنباط نیناست؛ همچ یسنجش روابط تقابل یبرا یآمار ای یکمّ یارهایحدود شده و روش پژوهش فاقد مع

 .یبوده تا اکتشاف
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سجام متن ةنیزم در شازانوس، نظر سورو واقعه، پژوهش یان سجام لیتحل، 1394) یو فولاد یپا صر نقشمند در ان  یبخشعنا

ساختار آوا  هیبا تک (1شماره ، و زبان قرآن ریتفس پژوهشنامه، قمر، رحمن و واقعه( یهاسوره یمورد ی)بررس یمتن قرآن ییبه 

 قیسوره دق یروساخت یکپارچگی نییثر، هرچند در تبا نیاند. اپرداخته ییو انسجام آوا یادوات ربط لیبه تحل یدیهالة یبر نظر

از  کیچیه جتاً،یفاصله دارد. نت یشناختپنهان نشانه یمعنا و ساختارها ییربنایز یهاتقابل یاز بررس تاًیماه، اما است و سودمند

ستگاه نظر قیتلف ،یثیو حد یمطالعات قرآن ودر حوز ژهیوبه ن،یشیپ یهاپژوهش شمند دو د ستروس و گر-یلو یرو را  ماسیا

را  نهیزم ،یشااناختو روش یخلأ نظر نیاند. ادر سااورو واقعه به کار نبسااته ییکلان و خُرد معنا یهازمان تقابلهم لیتحل یبرا

 .سازدیپژوهش حاضر فراهم م یبرا

شانه-یدوگانة لو یهاتقابل کیارگان قیپژوهش حاضر در تلف ینوآور ستروس با مربع ن بار  نینخست یبرا ماسیگر یشناختا

ست. برخلاف پژوهشو تمام کپارچهی لیدر تحل سورو واقعه نهفته ا ساخت ایکه  نیشیپ یهاخوان  سجام  یصرفاً به ابعاد رو  ایان

ش لیتحل شف هم قیتحق نیا اند،به کاربرد مربع پرداخته یبخ سطوره یهاساختزمان ژرفبا ک دوگانه  یهاتقابل قیراز ط یاا

مربع  قیو تضااااد از طر یلیها در روابط تکمتقابل نیا یمنطق صاااور یابی( و ساااپس ردیگمراهپتینجاتپعذاب، هدا ری)نظ

 ،یقیتلف یلیتحل سیماتر یطراح وسااوره  اتیپوشااش تمام آ ن،ی. همچنسااازدیپنهان دلالت را آشااکار م یهاهیلا ماس،یگر

ستنباط  یهاتیبه محدود یشناختروش یو پاسخ دهدیسوق م یساختار یریپذمیتعم یهدفمند به سو یگرنشیها را از گزا

 .آوردیفراهم م نهیشیدر پ ادشدهی

 . مبانی نظری پژوهش3

-های دوگانه کلود لویپژوهش حاضاار از منظر نظری، بر بنیاد تلفیق دو رویکرد ساااختارگرایانه اسااتوار اساات: نظریه تقابل

معناشناسی گفتمانی. این تلفیق -شناختی آلژیرداس ژولین گریماس در نشانهشناسی ساختارگرا و مربع نشانهانساناستروس در 

آورد که در ویژه قرآن کریم، فراهم مینظری، چارچوبی تحلیلی برای کشااف ساااختارهای زیربنایی معنایی در متون مقدس، به

 گردد.ها با تحلیل سوره واقعه تبیین میادامه، مبانی هر یک از این دو رویکرد و نسبت آن

 استروس و کاربست آن در تحلیل قرآن-های دوگانه لوی. مبانی نظریه تقابل1

اسااتروس -شااناساای اساات که توسااط کلود لویهای دوگانه، یکی از ارکان بنیادین ساااختارگرایی در انساااننظریه تقابل

کند که ذهن انسان اساساً ساختارگرای فردینان دو سوسور، استدلال میشناسی استروس با الهام از زبان-بندی شد. لویصورت

هایی همچون طبیعتپفرهنگ، پردازد؛ تقابلدهی و درک جهان پیرامون میاز طریق سااااختارهای دوتایی متقابل به ساااازمان

(. 7، ص 1402یلیان مافوق، اند )مرادی و آجها و اساااطیر بازتاب یافتهخامپپخته، راسااتپچ ، و خیرپشاار که در تمامی فرهنگ

بندی ها واقعیت را طبقهها، انساناند که به واسطه آنها نیستند، بلکه ساختارهای عمیق ذهنیها صرفاً توصیف پدیدهاین تقابل

 کنند.و معنادار می

پذیر است. امکان های دوتایی موجود در متندر حوزه مطالعات قرآنی، کاربست این نظریه از طریق شناسایی و تحلیل تقابل

سی )چنان ساختار زبانی قرآن 1402که عبا ست،  شان داده ا ساس الگوی تنشی گریماس ن سوره واقعه بر ا ( در تحلیل گفتمانی 

یام بهره برده اسااات. همگونهبه ( در 1397چنین پژوهش آزادی و نیکخواه )ای اسااات که از بهترین مسااایرها برای انتقال پ

سازی این سوره داشته و کند که عناصری مانند تضاد و تقابل، بیشترین کارکرد را در سبکیح میشناسی سوره واقعه تصرسبک

ساس هدف خاص هر آیه دگرگون می ساس مخاطب را بر ا سطح کند. بنابراین، تقابلاح سوره واقعه نه تنها در  های موجود در 

استروسی -ن امر، زمینه را برای تحلیل ساختارگرایانه لویواژگان، بلکه در سطوح دستوری و آوایی نیز قابل ردیابی است و همی

 سازد.فراهم می

ساس این مبنا، تقابل شامل بر ا سوره واقعه  شئمه»های بنیادین  ستپچ (، « میمنهپم ضهپرافعه»، «نجاتپعذاب»)را و « خاف

سابقون» شازانوس، نظری و « سابقونپغیر  شه دارند. پا ساختار زیربنایی متن ری ست که در  صر 1394فولادی )ا ( در تحلیل عنا

سجام سورهان ساختار آوایی  سجع، بههای قمر، رحمن و واقعه تأکید کردهبخش به  سجام آوایی، عنوان مهماند که  ترین عامل ان

 ها در بافت کلی سوره است.سازی تمام متن سوره دارد؛ امری که مؤید انسجام ساختاری تقابلنقشی بسزا در یکپارچه
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 شناختی گریماس و کاربست آن در تحلیل مفاهیم قرآنینی مربع نشانه. مبا2

شانه سور و دومین رکن نظری این پژوهش، مربع ن سو سط نظریات  ست. گریماس، با ب شناختی آلژیرداس ژولین گریماس ا

سون، الگوی مربع معنایی را به رائه کرد. این مربع بر پایه عنوان ابزاری برای تحلیل روابط منطقی میان مفاهیم در گفتمان ایاکوب

ای از معانی را آشکار گیرد و شبکهها شکل میمیان دو مفهوم متقابل و نفی آن ۶و استلزام 5، تلازم4، تضاد3روابط چهارگانه تقابل

 (.11-10، ص 1402سازد )مرادی و آجیلیان مافوق، می

ست. عرب تر بهدر مطالعات قرآنی، این الگو پیش شده ا شانه»( در پژوهشی با عنوان 1404و همکاران )کار گرفته  -تحلیل ن

ساس رویکرد گریماس شقاوت در قرآن بر ا سعادت و  شناختی  شان داده« معنا شقاوت، بهن سعادت و  عنوان دو اند که مفاهیم 

اد و مکمل تضتواند روابط مقطب متضاد ارزشی، نقش محوری در نظام اخلاقی و معنوی قرآن دارند و مربع معنایی گریماس می

حمت و شقاوت میان این مفاهیم را آشکار کند؛ این پژوهش نتیجه گرفته است که سعادت شامل مقولاتی چون هدایت، تقوا و ر

بین و بیدادیان قمی دهند )همان(. همچنین حقشامل گمراهی، فساد و ناسپاسی است که همه، نظام ارزشی قرآن را شکل می

شانه1392) ساس الگوی گریماس به این نتیجهمعناشنا( در تحلیل ن اند دست یافته ختی آیات قیامت و معاد از سوره قیامت بر ا

شانه سی این آیات با مربع ن ساختار زیربنایی گفتمان را از اگرایی دارد و میشناختی گریماس همکه برر شکار توان  ین طریق آ

 ساخت.

شانه( در ارزیابی 1402با این حال، مرادی و آجیلیان مافوق ) شدار انتقادی خود از کاربرد مربع ن سیر قرآن ه شناختی در تف

تنهایی کافی نیست، های پنهان نص بهتر معنایی و کشف دلالتهای عمیقیابی به لایهاند که استفاده از این الگو برای دستداده

مند ابزارهای مکمل تر معنا نیازهای عمیقزیرا عملکرد این الگو تنها آشکارکننده روابط تقابلی درون نص است و برای کشف لایه

سیاق، دلالت شینی در آیات مییابی از طریق روایات و بررسی روابط همتفسیری، از جمله توجه به  شینی و جان شد. این نقد، ن با

 دهد.استروس با مربع گریماس در پژوهش حاضر را تشکیل می-مبنای ضرورت تلفیق رویکرد لوی

 شناسی گفتمانیشناختی و نشانهد ساختارگرایی انسان. تلفیق نظری: پیون3

ست. نظریه لوی سایی تقابل-نوآوری نظری این پژوهش در گرو تلفیق دو رویکرد مذکور ا شنا ستروس امکان  های کلان و ا

ها در ن تقابلان ایآورد و مربع گریماس ابزاری برای تحلیل ساختارهای خُرد و روابط منطقی میفرازمانی ذهن دینی را فراهم می

ست به نقد وارد بر پژوهشاختیار می سخی ا ساختارهایگذارد. این تلفیق، پا صرفاً بر تحلیل  شین که یا  تقابلی تأکید  های پی

شته سی بهره گرفتهدا سوره( در تحلیل فرانقش ان1401اند. کاظمی و زارع برمی )اند یا منحصراً از الگوهای گریما شگانی  های دی

ار رفته و فزونی آن بر ها، بیش از ساااایر فرایندها به کنیز بر این نکته تأکید دارند که فرایند مادی در این ساااوره واقعه و قیامت

شان ساختار معنایی ایوقوع کنش، یعنی قیامت، تأکید دارد؛ امری که ن سطحی و تلفیقی  ضرورت تحلیل چند سوره دهنده  ن 

 است.

 در چارچوب نظری. مبانی تفسیری و جایگاه تفاسیر فریقین 4

است، مبانی « از منظر مفسران فریقین»از آنجا که هدف این پژوهش، تحلیل ساختار زیربنایی نجات و عذاب در سوره واقعه 

های مفسران مند دیدگاهدهد. تحلیل ساختارگرایانه مستلزم استخراج نظامتفسیری نیز بخشی از چارچوب نظری را تشکیل می

شود آیا این تقابلدرباره مفاهیم تقابلی ا شخص  سیری نیز بازتاب یافتهست تا م سنت تف شیعه، های نظری در  سیر  اند. در تفا

به معنای شقاوت دانسته و « شؤم»را از « مشئمه»به معنای سعادت و « یمن»را از ریشه « میمنه»طباطبایی در تفسیر المیزان، 

را اهل  منهیاصحاب معاشور (. ابن117-11۶، ص 4، ج1384بایی، کند )طباطگیرندگان در خیرات معرفی میالسابقون را پیشی

شئمه را حق صحاب م سابقون را پ ریکرامت و عزت نزد خداوند، ا ص ریو اعمال خ مانیدر ا شگامانیو خوار و  ست. فیتو  کرده ا

اند که نامه اعمالشان به کند که اصحاب میمنه کسانی(. نیز تستری در تفسیر خود تصریح می320، ص30، ج1420عاشور، )ابن

(. ابن 1۶0، ص 1381شود )تستری، اند که نامه به دست چپشان داده میشود و اصحاب مشئمه کسانیدست راستشان داده می

                                                           
3 Contradiction 
4 Contrariety 
5 Complementarity 
6 Implication 
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های خویش( خوانده است )ابن ابی )خوشبختان بر نفس« میامین على أنفسهم»نه را ابی زمنین نیز در تفسیر خود، اصحاب میم

 سازد.گرایی تفسیری میان فریقین، زمینه را برای تحلیل تطبیقی فراهم می(. این هم381، ص 2، ج1424زمنین، 

 . ترکیب نهایی مبانی نظری5

س ست: در  ستوار ا سطح ا سه  ست، نظریه تقابلبنابراین، مبانی نظری این پژوهش بر  ستروس، -های دوگانه لویطح نخ ا

سوره واقعه فراهم می ساختارهای ذهنی بنیادین در متن  سایی  شنا شانهچارچوبی برای  سطح دوم، مربع ن شناختی آورد. در 

شبکهگریماس ابزاری برای تحلیل روابط منطقی میان این تقابل ستر ارائه میهای معنایی پیچیدهها و کشف  سوم، دهد. در  طح 

های مفسااران فریقین، امکان ارزیابی میزان انطباق آرای تفساایری با این ساااختارهای زیربنایی را میساار تحلیل تطبیقی دیدگاه

دهد و زمینه ها را نیز پوشش میهای آنهای هر یک از رویکردها، ضعفگیری از ظرفیتگانه، ضمن بهرهسازد. این تلفیق سهمی

های کند؛ رویکردی که در پژوهشمند از ساااختار زیربنایی نجات و عذاب در سااوره واقعه فراهم مینظام را برای تحلیلی جامع و

 ای نداشته است.تفسیری، سابقه-استروس و گریماس برای تحلیل مفاهیم کلامی-زمان لویویژه در تلفیق همپیشین، به

 های پژوهشیافته. 4
شناختی سوره مبارکه واقعه اختصاص دارد. بر حاصل از واکاوی ساختاری و نشانههای این پژوهش به ارائه نتایج بخش یافته

ساس روش سها سی  صیفیمرحلهشنا شده، یافته-ای تو شدهتحلیلی اتخاذ سی تدوین  سا ست، ها در قالب چهار محور ا اند: نخ

استروس؛ -ای دوگانه بر پایه نظریه لویهگانه در تفاسیر فریقین؛ دوم، تحلیل ساختاری تقابلبندی ساختار سهاستخراج و طبقه

نشینی و شناختی گریماس؛ و چهارم، سنتز نهایی و انطباق محورهای همسوم، ترسیم و تحلیل مناسبات معنایی در مربع نشانه

 جانشینی گفتمان سوره بر اساس الگوهای ساختارگرایی.

 انه(گهای تفسیری فریقین )ساختار سهبندی داده. استخراج و طبقه4-1

دهد که این سوره از همان آیات آغازین خود، درصدد دگرگون ساختن ساختارهای مألوف تحلیل متنی سوره واقعه نشان می

های کیهانی انگیز واقعه رسااتاخیز و زلزلهذهنی مخاطب درباره نظام پاداش و کیفر اخروی اساات. این دگرگونی با توصاایف هول

صله به طبقهآغاز می سانبندشود و بلافا سنی در خوانش آیات ها منتهی میی ان شیعه و  سته  سران برج این  11تا  7گردد. مف

های ای استوار برای تحلیلها به سه دسته متمایز اتفاق نظر دارند که این اشتراک نظر، پایهسوره مبارکه، بر تفکیک جامع انسان

 سازد.ساختارگرایانه فراهم می

 یعه. تبیین دیدگاه تفسیری مفسران ش1

دهنده واقعیت تکوینی بندی اعتباری، بازتابها فراتر از یک تقسیمگانه انساندر خوانش تفسیری مفسران امامیه، ساختار سه

شگاه حق سانی در پی شه واژه و رتبی ارواح و اعمال ان سیر المیزان، ری ست. برای تبیین این پدیده، علامه طباطبایی در تف تعالی ا

سته و آن را در برابر « منی»را از ماده « میمنة» شقاوت و « شؤم»که از ماده « مشئمه»به معنای سعادت و برکت دان به معنای 

 نویسد:دهد؛ وی در ادامه میبدبختی است، قرار می

ذا و … الميمنة من اليمن مقابل الشؤم، فأ صحاب الميمنة أ صحاب السعادة و اليمن مقابل أ صحاب المشأ مة أ صحاب الشقاء و الشؤم» السابقون هم السابقون بالخيرات من ال عمال، و ا 

 (.117-11۶، صص 4، ج 1384)طباطبایی، « س بقوا بالخيرات س بقوا ا لى المغفرة و الرحمة

گیرد دهد که در اندیشه تفسیری شیعه، تقابل آغازین میان یمن و شؤم شکل میشناختی و کلامی نشان میاین تحلیل واژه

شناختی، این ها در دنیا دارد. علاوه بر این، محسن قرائتی در تفسیر نور با نگاهی تربیتی و جامعهانسانکه ریشه در ذات اعمال 

سهلایه سانی پیوند میبندی  سه لایه رفتاری در جامعه ان سانگانه را به  سابقون(، زند؛ او ان سته ممتاز و عالی ) سه د ها را به 

(. 52-51، ص 1395کند )قرائتی، بندی میظالم و گنهکار )اصحاب مشئمه( بخشمتوسط و میانه )اصحاب میمنه(، و در نهایت 

ها باور دارند که در آن سابقون قله کمال و اصحاب مشئمه سازد که مفسران شیعه بر پیوستاری از ارزشها آشکار میاین تحلیل

 دره هبوط هستند.

 . تبیین دیدگاه تفسیری مفسران اهل سنت2

گانه سوره واقعه به عنوان زیربنای معرفتی معادشناختی سوره پذیرفته بندی سهران اهل سنت نیز لایهدر پهنه تفسیری مفس

ست، هرچند تمرکز پاره سیر کهن بر جنبهشده ا ستری، در ای از تفا سهل ت شتری دارد.  ستگی بی های باطنی و تقدیر الهی برج

 یسد:نومواجهه با این آیات رویکردی عمیق را اتخاذ نموده و می
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مَنَةِ يعني الذين يعطون الكتاب بأ يمانهم» ابُ الحمَيح َ أمََةِ يعني الذين يعطون الكتاب ئشْْْما   م… فأَصَحح ابُ الحمَشْْْح َ ابِقُونَ اال هم الذين سْْْ بللّ  م من ا   … وَ أَصحح ابِقُونَ السِْْْ وَ السِْْْ

 (.1۶0، ص 1381)تستری، « الاختيار و الولاية ابل كونهم

دهد که در نگاه تستری، سابقون کسانی هستند که پیش از خلقت مادی جهان، مورد گزینش نشان می این روایت تفسیری

اند و این امر گویای یک تقدم ذاتی و تکوینی اساات. در همین راسااتا، ابن ابی زمنین در تفساایر قرن و ولایت الهی قرار گرفته

صحاب میمنه تاکید کرده و  سهم»آنان را چهارمی خود، بر جنبه برکت وجودی ا شان « میامین علی انف سانی که وجود یعنی ک

 (.381، ص 2، ج 1424نماید )ابن ابی زمنین، مایه خیر و برکت برای خودشان است، توصیف می

صلی این طبقه شور در التحریر و التنویر معتقدند که غرض ا سنت مانند ابن عا سران متأخر اهل  سههمچنین مف گانه، بندی 

ترین وضااعیت بشااری اساات کنندگان معاد و ترغیب مؤمنان به پیشااتازی در ایمان از طریق ترساایم نهاییبانذار شاادید تکذی

بندی را تایید نموده و (. از این رو، مفسران اهل سنت نیز همسو با مفسران شیعی، این لایه259، ص 27، ج 1420عاشور، )ابن

 کنند.بدیل شناخت فرجام انسان تلقی میآن را چارچوب بی

 «خافضة رافعة». تقابل بنیادین در نام و ماهیت قیامت: 3

صیف گروه سوره واقعه لایه عمیقپیش از ورود به تو صفت ها، متن  ساختاری جهان را با  ضة رافعة»تری از دگرگونی  « خاف

های ر محرک دگرگونیکشد. مفسران بزرگ فریقین این دو صفت متضاد را به عنوان موتوکشنده و بالابرنده( به تصویر می)پایین

 نویسد:السلام میاند. فیض کاشانی در تفسیر الاصفی با استناد به روایات معصومین علیهمروز رستاخیز تحلیل کرده

 (.1251، ص 2، ج 140۶)فیض کاشانی، « خفضت والله باعداء الله الى النار، و رفعت والله اولياء الله الى الجنة»

ش ضوح ن سیری به و ست که همدهد که واقعه قیامت یک کنشان میاین عبارت تف ضاد گر فعال مقتدر ا زمان دو جهت مت

ضایی و رتبه شت. ثعالبی نیز در ای را ایجاد میف صعود اولیاء به اعلا علیین به سافلین دوزخ و  سفل ال شمنان به ا سقوط د کند: 

کشد و اقوامی را که مستکبر بودند، ا خوار بودند بالا میکند که قیامت اقوامی را که در دنیالجواهر الحسان از قول قتاده نقل می

درآمدی است بر پیش« خافضة رافعة»(. بنابراین، صفت 3۶0، ص 5، ج 1418آورد )ثعالبی، ترین درجات دوزخ فرود میبه پایین

سانتقسیم شان می« ازواج ثلاثة»ها به بندی ان شدت دوقطبی، پویا و دهد که منطق حاکم بر جهان پس از مرگ، منطقی بو ن ه 

 ساز است.دگرگون
 ها در سوره واقعهگانه انسانبندی تفسیری ساختار سه: مقایسه و طبقه1جدول 

 محور تعریف در تفاسیر اهل سنت محور تعریف در تفاسیر شیعه گروه قرآنی
شناختی دلالت ارزش

 مشترک

السابقون 

 )المقربون(

ربوبی، پیشتازان اعمال خیر، مقربان درگاه 

شوندگان به بهشت بدون حساب )ترجمه نائل

 (.241، ص ۶تفسیر شریف صافی، ج 

تعالی، صاحبان برگزیدگان ازلی حق

ولایت پیش از خلقت مادی )تفسیر 

 (.1۶0التستری، ص 

کمال برتر، نجات 

 واسطهمطلق، تقرب بی

اصحاب 

المیمنة 

 )الیمین(

کنندگان نامه عمل مؤمنان متوسط، دریافت

دست راست، مایه برکت )تفسیر نمونه، ج با 

 (.203، ص 23

کسانی که نامه عمل به دست راستشان 

شود، مبارک بر خود )تفسیر إبن داده می

 (.381، ص 2أبی زمنین، ج 

سعادت نسبی، ایمان 

 عام، پاداش متعارف

اصحاب 

المشئمة 

 )الشمال(

بختان، ظالمان و گنهکاران، شوم

تفسیر ست چ  )کنندگان نامه با ددریافت
 (.51، ص های الرحمن و واقعهسوره

بختان کنندگان، شومکافران و تکذیب

 (.1۶0ابدی )تفسیر التستری، ص 

شقاوت مطلق، حرمان 

 از رحمت، عذاب شدید

 استروس-های دوگانه لوی. تحلیل ساختاری بر پایه تقابل2

سان ساختارگرای کلود لوینظریه ان سی  ستروس بر این فرض ا-شنا صورت فطری و ا شر به  ست که ذهن ب ستوار ا سی ا سا

ستی را از طریق جفتناخودآگاه، پدیده ضاد یا همان تقابلهای پیچیده جهان ه سازماندهی و درک میهای مت کند. های دوگانه 

تی میان شاناخترین شاکل ممکن در سااختار بیانی آیات جریان دارد تا تمایز هساتیدر ساوره واقعه، این منطق تقابلی به قوی

ترین توصاایفات حساای، جیرافیایی، ها نه تنها در مفاهیم انتزاعی، بلکه در جزئیجبهه حق و باطل را ملموس سااازد. این تقابل

 اند.اقلیمی و کلامی نمود یافته
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 . تقابل فضایی و جهتی: راست )میمنه( / چپ )مشئمه(2-1

سوره، تقابل نخستین و برجسته صوری در این  شقاوت ترین تقابل  ست که با مفاهیم الهیاتی برکت و  ست و چ  ا جهتی را

های بشری، دست راست همواره نماد قدرت، پاکی، درستی و یُمن بوده است، در حالی که دست پیوند خورده است. در فرهنگ

هنی بشر، سرنوشت الگویی ذگیری از این ساختار کهنشود. سوره واقعه با بهرهچ  با مفاهیم ضعف، ناپاکی و شومی تداعی می

 زند.ها را به این دو جهت فضایی پیوند میاخروی انسان

شریح این تقابل می ست؛ محسن قرائتی در ت شؤم به معنای بدبختی ا شئمه از  سد که میمنه از یمن به معنای برکت و م نوی

های اعمال د، جایی که نامهگذاری مسااتقیماً به جهت راساات و چ  در صااحنه رسااتاخیز اشاااره داربرخی نیز معتقدند این نام

ست و تبه ست را سپرده میخوبان به د ست چ   ستری نیز از منظر اهل 52-51، ص 1395شود )قرائتی، کاران به د سهل ت  .)

ست )ایمانهم( و دست چ  )شمائلهم( را به عنوان مرز ممیز دو  سنت دقیقاً همین تقابل فیزیکی دریافت نامه اعمال با دست را

ستری، دگروه بیان می سان1۶0، ص 1381ارد )ت سازی نهایی ان ستری ملموس برای درک جدا ضایی، ب ها فراهم (. این تقابل ف

 آورد.می

 های اقلیمی و حسی: بهشت )نجات( / دوزخ )عذاب(. تقابل2-2

سوره واقعه در تقابلاوج  ساختاری  ستشاهکار  ست. ذهن انبوم اخروی نجاتاندازی میان زی ضاد یافتگان و معذبان ا سان ت

کند. متن سوره با ردیف کردن توصیفات کاملًا میان گرما و سرما، سایه و آفتاب سوزان، پویایی و ایستایی را به خوبی درک می

 آورد.متقارن و متضاد، دو جهان کاملاً متمایز را پدید می

)آب همواره جاری و روان( قرار داده « ماء مسکوب»یافتگان، تقابل حرارتی و آبشناختی )آب روان پ آب جوشان(: برای نجات

(. در طرف مقابل، 218، ص 23، ج 1374شاااده اسااات که طراوت و خنکی را به همراه دارد )مکارم شااایرازی و همکاران، 

صیف)آب فوق« حمیم»شدگان گرفتار عذاب ستند که تو شان( ه ست العاده داغ و جو ستی ا سوزندگی و رنج زی کننده نهایت 

 (.227، ص 23)همان، ج 

شمار می سرزمین گرم حجاز والاترین نعمت به  سایه در  سایه و دما )ظل ممدود پ ظل من یحموم(:  سوره واقعه تقابل  رود. 

، ص 23، ج 1374کند )مکارم شاایرازی و همکاران، بخش( وصااف می)سااایه کشاایده، مداوم و روح« ظل ممدود»بهشاات را با 

نماید که قرآن خود بلافاصله کننده( معرفی میای از دود غلیظ، سیاه و خفهیه)سا« ظل من یحموم»(، اما سایه دوزخیان را 218

 (.227، ص 23کند )همان، ج )نه خنک و نه سودمند( تاکید می« لا بارد و لا کریم»ای آن با صفت بر ماهیت ضدسایه

صحاب میمنه دشناختی و تیذیه )درختان بیتقابل گیاه سیار پ محرومیت(: ا ضود»ر میان خار و میوه ب )درختان « سدر مخ

های فراوان( قرار دارند که )میوه« فاکهة کثیرو»های روی هم چیده( و )درختان موز با میوه« طلح منضاااود»خار( و سااادر بی

ستند )همان، ج  صص 23همگی نماد رویش، طراوت و برخورداری مطلق ه شئمه از هرگونه 218-219،  صحاب م (. در مقابل، ا

 بوم آنان فاقد هرگونه نعمت گیاهی است.حروم بوده و زیستبخش مثمره حیات

 . تقابل کلامی و شنیداری: سلام / لغو2-3

های ساختاری سوره، تقابل شنیداری و ارتباطی میان بهشت و دوزخ است. در بهشت، یک لایه بسیار ظریف و پنهان از تقابل

صوتی کاملاً آرامش ست؛ به گوناتمسفر  سلاماً»ای که تنها کلام جاری در آن هبخش، منسجم و قدسی ا )درود پیاپی و « سلاماً 

شانی، صلح ست )فیض کا صداهای ناهنجار، لیو، تأثیم و 241، ص ۶، ج 1385آمیز( ا ضای دوزخ آکنده از  (. در جبهه مقابل، ف

شان می صوتی به خوبی ن ست. این تقابل  سموم ا سوزش باد  شی از  آرامش روانی و کلامی دهد که نجات اخروی با فریادهای نا

 های صوتی و ارتباطی همبسته است.همراه است، در حالی که عذاب با آشفتگی و تعارض
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 استروس در سوره واقعه-های دوگانه لوی: شبکه جامع تقابل2جدول 

 ردیف
متغیر 

 ساختاری

قطب مثبت: نجات )بهشت / 

 اصحاب میمنه(

قطب منفی: عذاب )دوزخ / 

 اصحاب مشئمه(
 مبنای تفسیری و رفرنس

1 
جهت 

 جیرافیایی

یمین پ راست )نماد رویش و 

 برکت(

شمال پ چ  )نماد سقوط و 

 شومی(

های الرحمن و تفسیر سوره
 52-51، ص واقعه

 دما و اقلیم 2
سایه گسترده و پایدار 

 ممدود( )ظل

باد سوزان )سموم( و دود سیاه 

 )یحموم(

و  218، ص 23تفسیر نمونه، ج 

227 

 آب جوشان و سوزان )حمیم( مسکوب( آب گوارا و جاری )ماء ماهیت آب 3
و  218، ص 23تفسیر نمونه، ج 

227 

 پوشش گیاهی 4
خار )مخضود( و موز چیده سدر بی

 )منضود(
 محرومیت مطلق و درخت دوزخی

-218، ص 23تفسیر نمونه، ج 

219 

 فضا و کلام 5
آمیز و پاک سخن صلح

 سلاماً( )سلاماً
 تأثیم( و گویی و گناه )لیوبیهوده

، ص ۶تفسیر شریف صافی، ج 

241 

۶ 
روابط 

 خانوادگی

همسران پاک و زیبای بهشتی 

 عین( )حور
 218، ص 23تفسیر نمونه، ج  تنهایی، انزوا و طردشدگی مطلق

 شناختی گریماس. تحلیل با مربع نشانه3

های زیرین و پنهان متون های دوگانه، مدل مربع معنایی را برای کشف لایهآلگیرداس ژولین گریماس با توسعه نظریه تقابل

( 2S⟷1S(های دوتایی ساااده دهد که تولید معنا در یک متن، تنها محدود به تقابلشااناختی نشااان میابداع نمود. مربع نشااانه

ست، بلکه از طریق روابط پیچیده شکل مینی ستلزام  ضاد و تکاملیپا سوره واقعه، برای تحلیل تری همچون تناقض، ت گیرد. در 

 کنیم:معنای عمیق نجات و عذاب، چهار مفهوم کلیدی را بر روی زوایای مربع جانمایی می

  1مفهومS)سعادت مطلق پ کمال نجات )سابقون پ مقربون : 

  2مفهومS مشئمه(: شقاوت مطلق پ عذاب شدید )اصحاب 

  1مفهومS ∼)عدم سعادت مطلق پ سعادت نسبی )اصحاب میمنه : 

  2مفهومS ∼شدگان غیرمستقیم(کنندگان پ عذاب: عدم شقاوت مطلق پ شقاوت نسبی )تکذیب 

 
 شناختی در سوره واقعه: مدل ترسیمی مربع نشانه1نمودار 

 
 . تبیین روابط چهارگانه در مربع معنایی سوره3-1

 2Sو  1Sالف( رابطه تضاد میان 

( برقرار است. سابقون نماد کسانی هستند که 2S« )اصحاب مشئمه»( و 1S« )سابقون»این رابطه میان دو قطب اصلی یعنی 

سیدهبه عالی شت میترین درجه قرب الهی ر ساب وارد به شانی، اند و بدون ح (، در حالی 241، ص ۶، ج 1385شوند )فیض کا

صحاب  سر میکه ا شئمه در قعر عذاب و محرومیت مادی و معنوی به  ستند و وجود م برند. این دو گروه کاملاً غیرقابل جمع ه

 شناختی سوره است.یکی مستلزم نفی دیگری در پهنه ارزش
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 ∽2Sو   2Sو نیز   ∽1S ∽و  1Sب( رابطه تناقض میان 

 زند.و سیلان معنایی را رقم میرابطه تناقض پویاترین رابطه در مربع گریماس است که حرکت 

ار دارند؛ چرا کنندگان معاد مستقیماً در نقطه مقابل سابقون قرکنندگان(: تکذیب)تکذیب ∽1S)سابقون( و  1Sتناقض میان 

 باشند.کنندگان منکر اصل حیات اخروی و عدالت الهی میکه سابقون پیشگامان ایمان و عمل هستند، در حالی که تکذیب

شئمه( و   2Sتناقض میان  صحاب م ست،  ∽2S)ا ست را صحاب میمنه با دریافت نامه عمل با د صحاب میمنه(: ا شقاوت  )ا

 (.11۶، ص 4، ج 1384یافته هستند )طباطبایی، کنند و نماد مؤمنان متعارف و نجاتذاتی اصحاب مشئمه را نقض می

 ∽1Sو   2Sو نیز   ∽2Sو   1Sج( رابطه استلزام و تکاملی میان میان 

 سازد.های معنایی را آشکار میاین رابطه پیوندهای پنهان و همبستگی

«  بهشت» و« نجات»)اصحاب میمنه(: سابقون و اصحاب میمنه هر دو تحت چتر کلان  ∽2S)سابقون( و  1Sهمبستگی میان 

سعادت جذب متعریف می سمت قلمرو  صحاب میمنه نیز در نهایت به  ست، اما ا سابقون والاتر ا شوند. در یشوند. اگرچه رتبه 

دهنده کند و نشاننجات جلوگیری می گیر، از دو قطبی شدن مطلق و خشنواقع، وجود اصحاب میمنه به عنوان یک لایه ضربه

 (.52-51، ص 1395قرائتی، رحمت عام الهی است )

ستگی میان  شئمه( و   2Sهمب صحاب م نه خود به کنندگان در نهایت به دلیل انکار آگاهاکنندگان(: تکذیب)تکذیب ∽1S)ا

 دهند.اصحاب مشئمه ملحق شده و کل جبهه دوزخیان را تشکیل می

 تفسیری منطبق بر مربع گریماس. شواهد 3-2

حلیل تأخیر اند. مفسران در تدهد که مفسران به صورت ضمنی به این روابط ساختاری توجه داشتهبررسی تفاسیر نشان می

عاشااور، )ابن تداایجاد شااوق و تشااویق به اقاند. برای نمونه، های متفاوتی بیان کردهذکر نام سااابقون در آیات نخسااتین دیدگاه

فاوت جایگاه توان اشاره نمود. نیز مفسران به تمی( 132، ص14، ج115)آلوسی،  بیان احوال و تفخیم ( و 2۶5، ص27ج، 1420

أصحاب یمین  دانسته وخیرات و طاعات گیرندگان اند. برای نمونه زمخشری سابقون را پیشیسابقون و اصحاب یمین اشاره کرده

 کند:یداند و این مسئله را با مثال زیر بیان مرا مانند سابقون نمیسبقت آنان را گرچه اهل سعادت دانسته، اما 

 (.457ص ،4، ج1407)زمخشری، « رجل ابتکر الخير فی حداثة س نه... ف ذا السابللّ المقرب، و رجل ابتکر عمره بالذنب... ثم تراجع بتوبة، ف ذا صاحب اليمین»

 نویسد:وت جایگاه سابقون و اصحاب یمین دانسته و میها را یکی از دلایل تفانیز تفاوت در پاداش عاشورابن

سابق)»دارند  یسابقون مقام بالاتر دهدینشان م اتیآ اقیمشترک است، اما س یبهشت یهااگرچه نعمت» ا من اصحاب مقام یاعل نیال

ص نیهمچن(. «نیمیال شان«  عملونیجزاء بما کانوا »سابقون عبارت  یهانعمت فیدر تو ست، در حال ترژهیدهنده پاداش وآمده که ن که  یا

 (.278، ص27، ج1420عاشور، ابن«)ها تکرار نشده است.آن یصراحت برا نیعبارت با ا نی)در سوره واقعه( ا نیمیاصحاب  اتیدر آ

ریماس است؛ هر در مربع گ  ∽2Sو   1Sاین تفاوت رتبه میان سابقون و اصحاب یمین، دقیقاً همان رابطه تضاد ملایم میان 

تنوع  قرائتی نیز با مقایسااه انسااان با جن و ملک،«. صاااحب یمین»اساات و دیگری « مقرب»دو در بهشاات هسااتند، اما یکی 

ه )مؤمن و سازد فرشتگان یکدست مؤمن، جنیان دو دستکشد و خاطرنشان میساختاری انسان را در مربع معنایی به تصویر می

قرائتی، گیرند که این تنوع، گویای وجود درجات واسااطه در سااعادت و شااقاوت اساات )سااه گروه جای میها در کافر( و انسااان

 (.52-51، ص 1395

 ها: پویایی ساختار نجات و عذاب. تلفیق و سنتز نهایی یافته4

شوند ق میتلفیشناختی با یکدیگر استروسی و گریماسی در یک سنتز روش-های حاصل از واکاوی لویدر این مرحله، یافته

)مفاهیم جایگزین(  نشینی )ترتیب ارائه آیات( و جانشینیتا پویایی گفتمان سوره واقعه آشکار گردد. این تلفیق در دو محور هم

 گیرد.صورت می
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 7نشینی. تحلیل محور هم1-4

عنایی الگوی تنشای و مهای مختلف ساوره واقعه تصاادفی نیسات، بلکه از یک نشاینی، ترتیب قرارگیری بخشدر محور هم

اندازد. سااپس برای شااود که لرزه بر اندام مخاطب میانگیز قیامت آغاز میکند. سااوره ابتدا با توصاایف هراسدقیق تبعیت می

صله به توصیف تفصیلی پاداش شار عاطفی و ایجاد امید، بلافا صحاب میمنکاهش این ف سابقون و ا پردازد ه میهای بهشت برای 

 .(40تا  12)آیات 

 41دهد )آیات پس از تثبیت جایگاه بهشت، سوره به ناگاه به سمت توصیف هولناک عذاب اصحاب مشئمه تیییر مسیر می

شود. در نهایت، در بخش5۶تا  سوره )آیات ( تا توازن میان خوف و رجاء برقرار  سوره به همان د(، بار 9۶تا  88های پایانی  یگر 

ن چرخه (. ای117-11۶، صص 4، ج 1384نسجام ساختاری خود را حفظ کند )طباطبایی، گردد تا اگانه باز میبندی سهتقسیم

شناختی قرار میهم سفر عاطفی و  شینی، مخاطب را در یک  شناخت عن شار عاطفی بالا آغاز شده و به  میق منتهی دهد که از ف

 شود.می

 8. تحلیل محور جانشینی2-4

اریخ و تتوانند با مصااادیق عینی در اسااتروس می-های لوییماس و تقابلهای مربع گرمحور جانشااینی، هر یک از قطبدر 

 کند.ها اثبات میجامعه جایگزین شوند. این جایگزینی، پویایی و کاربردی بودن سوره را برای تمام دوران

سابقون )جایگزین صدیقین و مجاهدان طراز اول. چنان(: انبیاء، ائمه هدی علیهم 1Sهای  سلام،  سیر قمی آمده که ال در تف

 (.۶9، ص 5، ج 1388است که مراد از سابقون، برگزیدگان خاص الهی و امامان هستند )قمی، 

 السلام.بیت علیهمتوده مؤمنان، صالحان معمولی و پیروان راستین مکتب اهل(: ∽2Sهای اصحاب میمنه )جایگزین

 کفرپیشه و مستکبران تاریخ. (: کافران، منافقان، ستمگرانS 2های اصحاب مشئمه )جایگزین
 استروس و مناسبات گریماس در سوره واقعه-های لوی: زنجیره انطباقی تقابل2نمودار 

 
 بندیجمع

ز به یک های خطی و ساانتی، مجهکند که ساااختار سااوره مبارکه واقعه، فراتر از تبیینهای پژوهش حاضاار اثبات مییافته

نشان داد  شناختی گریماساستروس و مربع نشانه-های دوگانه لویزمان نظریه تقابلهمنظیر است. کاربست هندسه معنایی بی

شناختی و های متضاد حسی )آب روانپآب جوشان، سایه خنکپسایه دود( لایه زیستکه قرآن کریم چگونه با استفاده از جفت

ستم مربع معنایی، عاطفی ذهن مخاطب را درگیر می سی سپس با ایجاد یک  شقاسازد و  سعادت و  سطه میان  وت را درجات وا

شگفتتبیین می ساختاری  سجام  سنماید. این ان شده ا شکال گوناگون تایید  سیر فریقین نیز به ا ت، گویای آن انگیز که در تفا

سوره واقعه با بهره ست که  صویری همها سیار تاثیرگجانبه، نظامگیری از این الگوهای تقابلی عمیق، ت سرنومند و ب شت ذار از 

سان در جهان پس از مرگ ارائه می شر را به بهترین ان یوه زبانی تحقق شدهد تا هدف نهایی خود یعنی بیداری، انذار و تربیت ب

 بخشد.

 بحث. 5

                                                           
7 Syntagmatic Axis 
8 Paradigmatic Axis 



 استروس-یو لو ماسیسوره واقعه با مدل گر نیادیبن یها: مطالعه تقابلیمعنا در گفتمان قرآن دیتول یسازوکارها یشناختنشانه لیتحل| 92

 

 

 2شماره  /4دوره  /1405سال  /ی متون ادب یمعناشناخت یهاپژوهش

شناختی گریماس، تصویری استروس و مربع نشانه-های دوگانة لویمند نظریة تقابلهای پژوهش حاضر، با تلفیق روشیافته

گانة بندی ساهآید، آن اسات که تقسایمکند. ایدو مرکزی که از این تحلیل برمیایی ساورو واقعه ترسایم مینو از سااختار زیربن

سان صحاب میمنه»ها به ظاهری ان شئمه»، «ا صحاب م سازوکار یک نظام دوتایی های عمیق، در لایه«سابقون»و « ا تر متن، بر 

ست و در نهایت، دفراگیر از تقابل ستوار ا ضاد و تکمیل های مفهومی ا سجم از روابط تقابل، ت شبکة منطقی من ر چارچوب یک 

سّران پیشین آشکار میمعنا می سوره را در سطحی فراتر از توصیفات مف ساختاری  سجام  سازد، بلکه یابد. این کشف، نه تنها ان

 اند.ساختارگرا شناسایی شده شناسیگیرد که در انسانشمولی بهره میدهد که گفتمان قرآنی از الگوهای ذهنی جهاننشان می

ستروس شناسایی شد. -ای است که بر اساس نظریة لویهای دوگانهترین لایة این ساختار، شبکة تقابلنخستین و بنیادی ا

شنی گواهی میداده ستی از ها به رو صرفاً فهر سورو واقعه،  شئمه در  صحاب م صحاب میمنه و ا صیفات متقابل ا دهند که تو

شقاوت»ها نیست، بلکه هر یک از این توصیفات، تجسّمی عینی از تقابل انتزاعی ها و کیفرپاداش ست. چنان« سعادت پ  که در ا

ضاییشود، جهتملاحظه می 1جدول  شی -گیری ف ست پ چ »ارز ستری، 52-51، ص1395)قرائتی، « را (، 1۶0، ص1381؛ ت

«  ماء مسکوب پ حمیم»، نوع نوشیدنی «ل من یحمومظل ممدود پ ظ»، جنس سایه «جناّت نعیم پ سموم و حمیم»کیفیت مکان 

(. این انطباق کامل با 255-241، ص۶، ج1385دهند )فیض کاشااانی، های متقابلی را تشااکیل میو دیگر عناصاار، همگی جفت

سطوره-دیدگاه لوی ستروس که ا سازمانا شان میهای دوتایی مییافته بر محور تقابلها و متون مقدّس را  سورو دهد کداند، ن ه 

سان بهره شمولترین و جهانواقعه برای تثبیت مفهوم نجات و عذاب در ذهن مخاطب، از ابتدایی شناختی ان سازوکارهای  ترین 

های متقابل، قدرتی اقناعی و مند نشااانهبرد. بدین ترتیب، پیام سااوره، نه از راه اسااتدلال خطیّ، بلکه از طریق آرایش نظاممی

 یابد.ماندگار می

صرفاً دوتایی نمیبا ای سوم، یعنی ن حال، تحلیل  ست جایگاه گروه  ست مربع «سابقون»توان ، را تبیین کند. در اینجا، کارب

« اصحاب میمنه»و « سابقون»ها حاکی از آن است که تری را آشکار ساخت. یافتهشناختی گریماس، لایة منطقی پیچیدهنشانه

است، نه صرفاً تفاوت درجه. به سخن دیگر، سابقون کمال « تضاد»ها از نوع بطة آنگرچه هر دو در قطب نجات قرار دارند، اما را

سعادت را بازنمایی می سّران از مطلق  صیفات مف سعادتی فروتر را؛ این دقتِ معنایی، با تو صحاب میمنه،  سبقت در »کنند و ا

با « تکمیل»زمان، این دو گروه در رابطة (. هم117-11۶، ص4، ج1384خوان اسااات )طباطبایی، هم« مقام والاتر»و « خیرات

را « شاادگانعذاب»نیز کلیّت « کنندگانتکذیب»و « اصااحاب مشاائمه»که سااازند، چنانرا می« یافتگاننجات»یکدیگر، کلیّت 

ا از بندی ایستا، بلکه نظامی پویگانة سوره، نه یک طبقهدهد که ساختار سهسان، مربع گریماس نشان میدهند. بدینتشکیل می

کند. این تحلیل، درکی منزلة قطب غایی و ممتاز در محور نجات عمل میروابط معنایی را در دل خود دارد که در آن، سابقون به

 مراتب معنوی، خود در بطن تقابل بنیادین خیر و شر جای گرفته است.دهد که در آن، سلسلهظریف از منطق قرآن را ارائه می

سایی2ای )جدول های حوزهماتریس تقابلفراتر از روابط انتزاعی،  شنا شان داد که منطق دوتایی  شکلی کاملًا ( ن شده، به 

های عینی زندگی )خوراک، نوشاایدنی، همنشااینان، ساارپناه و وضااعیت روانی( بازتولید شااده اساات. این تکرار منظم در حوزه

جریان « صیف عذاب متضاد برای اصحاب مشئمهتوصیف نعمت برای اصحاب میمنه و سپس تو»مند، که در الگوی موزون نظام

( نیز بر 1397شااناختی آزادی و نیکخواه )کند. پژوهش ساابکتربیتی ایفا می-دارد، فراتر از یک آرایة ادبی، کارکردی شااناختی

ضاد»محوریت  شاهدو زبان« تکرار»و « ت ضر، این م ساختاری حا ست؛ تحلیل  سورو واقعه تأکید کرده ا سبک  ا شناختی را بدر 

کند که چرا این الگو، تا این اندازه در برانگیختن احساااس و تثبیت باور مؤثر زند و تبیین میشااناختی پیوند میبنیانی انسااان

ای ناخودآگاه، دو سااارنوشااات محتوم را گونهدرپی، بههای متقابل پیاسااات. گویی ذهن مخاطب با قرارگرفتن در معرض جفت

ران نیز برای کند و از این رهگذر، به تذکر و بیداری فراخوانده میمینشاادنی درک ای حلمثابة دوگانهبه شااود؛ هدفی که مفسااّ

 (.259، ص27، ج1420عاشور، ؛ ابن3۶0، ص5، ج1418اند )ثعالبی، سوره برشمرده

های های تفساایری ساانّتی و روشکاررفته در این پژوهش، انسااجامی میان بصاایرتاز منظری تطبیقی، رویکرد تلفیقی به

گانه و نیز های سهنحوی به تمایز و ارتباط گروهکند. مفسّران بزرگی چون طباطبایی و تستری، هر یک بهتحلیل مدرن برقرار می

شاره کردهبه جنبه سطحی توصیفی باقی مانده و های تقابلی توصیفات بهشت و دوزخ ا شارات، عمدتاً در  اند. با این وصف، این ا

سازوکار زیربنایی آن بودهفاقد چارچوبی نظری برای تب شاهدهیین  صورتبندی این م ضر، با  ها در قالب الگوهای اند. پژوهش حا

دهد، بلکه رابطة منطقی میان اجزا را که در مند و قابل آزمون ارائه میشااکلی نظامها را بهاسااتروس و گریماس، نه تنها آن-لوی
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سازد. این دستاورد، آشکار می -گانه و تقابل دوگانهمیان تقسیم سهمانند جمع -نگاه نخست ممکن است متناقض به نظر برسند 

دهد که میراث شااود و نشااان میای در تفساایر قرآن کریم محسااوب میرشااتههای میانشااناساایگامی در جهت توسااعة روش

 های جدید دارد.وگو با نظریهتفسیری، ظرفیت بالایی برای گفت

طور خاص بر ساااورو واقعه متمرکز بود و های پژوهش اشااااره داشااات. این مطالعه، بهها و افقدر نهایت، باید به محدودیت

سیپذیری یافتهتعمیم سور، نیازمند برر سایر  ساختار لایههای آن به  ست که آیا این  سش مهم آن ا ست. پر ای های جداگانه ا

سه سوره)تقابل دوتایی در عمق،  شبکة منطقی در میانه( مختص این  سطح و  شونده در گفتمان  گانه در  ست یا الگویی تکرار ا

مانند تحلیل روایی -های دیگر ساختارگرایی و پساساختارگرایی رود. افزون بر این، تلفیق نظریهقرآنی پیرامون معاد به شمار می

که « سابقون»مفهوم ویژه در مورد های معنایی را، بهها و تنشهای بیشتری از بازی نشانهتواند ظرافتمی -بارت یا واسازی دریدا

ضر به سازد. با این همه، پژوهش حا شکار  شد، آ شناور با شانة  ست یک ن سورو واقعه، متنی خود ممکن ا شان داد که  شنی ن رو

شبکهغایت نظامبه سبت با کل و در  ست که در آن، هر جزء در ن شناختی دقیق ا های تکمیلی، به ای از تقابلمند با معماری معنا

 دازد.پرتولید معنا می
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 گیرینتیجه

پژوهش حاضاار با هدف تبیین ساااختار زیربنایی منطق تقابلی نجات و عذاب در سااورو واقعه و با کاربساات تلفیقی نظریة 

 توان به نتایج زیر اشاره نمود:شناختی گریماس به انجام رسید و میاستروس و مربع نشانه-های دوگانة لویتقابل

استوار است.  نیادیدوگانه بن یهااز تقابل یاسوره بر شبکه نیا ییواقعه نشان داد که سازمان معنا وسور یساختار لیتحل. 1

عنوان به ت،یّمانند راستپچ ، نورپظلمت و نعمتپمحروم ییهاو اهل سنّت آشکار کرد که تقابل عهیش یریتفس یهاداده یبررس

 یهاتقابل یها با الگوتقابل نی. ادهندیسرنوشت متقابل نجات و عذاب را سامان م وچارچوب درک د ،یاصل یمفهوم یمحورها

ستروس‑یلو یةدوگانه در نظر شان م نتبیی قابل ا ست و ن سوره از  دهدیا ساختار   کندیم یرویپ نیادیمنطق دوگانه بن کیکه 

 .کندیم تیفهم دو قطب سعادت و شقاوت هدا یکه مخاطب را برا

 یشناختبا استفاده از مربع نشانه« اصحاب مشئمه»و  «منهیاصحاب م»، «سابقون»سه گروه  انیم ییروابط معنا یبررس. 2

استوار است. در  یلیو تکم یاز روابط تقابل یدر واقع بر بستر ،یسوره در سطح ظاهر ةگانسه یبندمینشان داد که تقس ماسیگر

صحاب م»چارچوب،  نیا ص» ودر قطب نجات  «منهیا  کیعنوان نه به« سابقون»و  رندیگیدر قطب عذاب قرار م« حاب مشئمها

گانه متن با منطق دوگانه حاکم ساختار سه ب،یترت نی. بدابندییمحور نجات معنا م ةافتیمثابه مرتبه کمالطبقه مستقل، بلکه به

 .شودیسوره سازگار م نیادیبن یهابر تقابل

متقابل نعمت و عذاب صرفاً کارکرد  ریمند تصاوبهشت و دوزخ در سوره نشان داد که تکرار نظام یهافیتوص یالگو لیتحل. 3

که از  کنندیم جادیا ییمعنا یتکرارها سااااختار نیقرار گرفته اسااات. ا ینظام تقابل نیهم تیندارد، بلکه در خدمت تثب یبلاغ

 .شودیبرجسته م یو تقابل یجیصورت تدرها بهآن تفاوت سرنوشت قیطر

شان م هالیتحل یینها ندیبرآ. 4  یهاتقابل ن،یریز یةاست: در لا مندهیلا یمعناشناخت یمعمار یواقعه دارا وکه سور دهدین

انسجام  ،یاهیساختار لا نی. اردیگیشکل م یسه گروه انسان انیم ییشبکه روابط معنا ،یانیم یةقرار دارند و در لا نیادیدوگانه بن

 .کندیم نییطور منسجم تبحاکم بر گفتمان آن را به یتقابل منطقسوره و  یبندمیتقس یدرون
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